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trascendental en el sistema procesal
mexicano, particularmente en materia
probatoria. Las pruebas, fundamentales
para guiar la decision judicial, tendrdn
nueva regulacion con impacto en la tutela
judicial efectiva, el debido proceso y el
interés superior de la nifiez. El articulo
analiza los principios procesales que rigen
en la materia probatoria, admision,
pertinencia y valoracion de pruebas,
innovaciones normativas como la prueba
digital; y los estdndares periciales y

procedural system, particularly in the area
of evidence. Evidence, which is essential
for gquiding judicial decisions, will be
regulated whit a new impact on effective
judicial protection, due process, and the
best interests of children. This article
analyzes the procedural principles
governing evidentiary matters, admission,
relevance and evaluation of evidence;
regulatory innovations such as digital
evidence; and expert and testimonial
standards.

testimoniales. Keywords: CNPCF; evidence; effective
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proteccion judicial efectiva; procesos proceedings; digital evidence; guiding
programados; procedimientos orales; principles.

prueba digital; principios rectores.

SUMARIO: Introduccién. 1. Principios rectores en el Sistema Procesal Civil y Familiar. 1.1
Acceso a la justicia, concentracién y colaboracion. 1.2. Continuidad, contradiccion vy
direccidén procesal. 1.3 Igualdad procesal, inmediacidn e interés superior de la ninez. 1.4
Impulso procesal, lealtad procesal y litis abierta. 1.5 Oralidad, perspectiva de género y
preclusién. 1.6 Privacidad y publicidad. 2. Principios rectores en materia probatoria. 2.1
Concentracidn, continuidad y contradiccion. 2.2 Direccién procesal, igualdad procesal e
inmediacién. 2.3 Interés superior de la nifiez, lealtad procesal y perspectiva de género. 2.4
Privacidad y publicidad. 2.5 Diferencias con el modelo previo. 3. Admisibilidad, pertinencia
y valoracién de la prueba. 3.1 Reglas de ofrecimiento y admision. 3.2 Principio de exclusién
probatoria. 3.3 Libre valoracién judicial. 3.4 Interacciéon con principios procesales. 3.5
Supuestos de exclusién practica. 4. Innovaciones en los medios de prueba. 4.1 Prueba de
declaracion de parte propia y contraria. 4.2 Prueba documental fisica o electrdénica. 4.3
Prueba pericial. 4.4 Prueba testimonial. 4.5 Pruebas sociolégicas, psicoldgicas, médicas y
socioecondmicas en materia familiar. 4.6. Impacto en la practica forense. Conclusiones.
Fuentes de consulta.

'&W’ pp. 1111-2133

Universidad Veracruzana




ENFGQUES}URH};CG; Articulo: “La justicia probatoria en el Cddigo

REVISTA MULTIDISCIPLINAR DEL CEDEGS Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares”

ISSN 2683 2070 Gloria del Rocio Altamirano Sanchez, Laura Celia

Pérez Estrada, Rosa Laura Altamirano Castafieda
y Maria del Carmen Pérez Estrada

DOI: 10.25009/ej.v1i13.2661

Numero 13
enero-junio 2026

Introduccion
El presente articulo examina los fundamentos, principios y transformaciones que sustentan
el nuevo enfoque de justicia probatoria en el Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y
Familiares (CNPCF). Esta justicia probatoria orienta la busqueda de la verdad procesal,
mediante procedimientos regidos por la oralidad, la inmediatez, la igualdad de las partes y
la proteccion del interés superior de la nifiez.

En el primer apartado, se analizan los principios rectores del sistema procesal civil y
familiar, que orientan la funcion jurisdiccional y garantizan procesos accesibles,
concentrados y colaborativo, guiados por la direccién judicial y la lealtad procesal.

El segundo apartado aborda los principios aplicables en materia probatoria,
destacdndose, cdmo la concentracion, continuidad, contradiccion y perspectiva de género,
repercuten directamente en la produccién y valoracion de la prueba, y con ello se marca un
cambio respecto al modelo escrito y formalista anterior.

Por cuanto hace al tercer apartado, se estudian las reglas de admisibilidad, pertinencia y
valoracién, particularmente el principio de exclusién probatoria y la libre apreciacion
judicial como instrumentos que materializan la justicia probatoria y garantizan legitimidad
en la decisién judicial.

Finalmente, en el cuarto apartado se identifican las innovaciones en los medios de
prueba, tales como la incorporacién de la prueba digital, el fortalecimiento de la prueba
pericial especificamente el reconocimiento de las pruebas socioldgicas, psicoldgicas,
médicas y socioecondmicas en materia familiar, las cuales consolidan un modelo probatorio
moderno, integral y sensible al contexto humano de los conflictos.

En suma, la justicia probatoria en el CNPCF no sélo implica un cambio técnico, en laforma
de produciry valorar la prueba, sino una transformacién sustantiva en la manera de impartir
justicia, fundada en la verdad, la equidad y el respeto a los derechos humanos.

1. Principios rectores en el Sistema Procesal Civil y Familiar
Los principios rectores del sistema de imparticidon de justicia en materia civil y familiar son
los siguientes: acceso a la justicia, concentracion, colaboracion, continuidad, contradiccion,
direccién procesal, igualdad procesal, inmediacién, interés superior de la nifiez, impulso
procesal, lealtad procesal, litis abierta, oralidad, perspectiva de género, preclusion,
privacidad y publicidad (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Del analisis de cada uno de ellos, se puede afirmar que todos son esenciales en el
desarrollo de la imparticién de justicia Civil y Familiar, asi que necesariamente guardan una
relacion con la materia probatoria. Sin embargo, es preciso distinguir que algunos se
vinculan estrictamente con la mencionada materia, y otros, aunque impactan en el
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desarrollo del proceso, y, en consecuencia, en la prueba, no regulan de manera directa e
inmediata la actividad probatoria, sino la estructura, la conduccién o la temporalidad del
procedimiento.

A continuacién, se explicaran los principios procesales en sentido amplio, que orientaran
los procesos civiles y familiares, y posteriormente aquéllos que tienen una conexién estricta
con la funcion probatoria.

De acuerdo con el articulo 7 del Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares
(Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023), los principios rectores del
sistema de imparticidn de justicia en materia civil y familiar son los siguientes:

1.1. Acceso a la justicia, concentracion y colaboracion
El Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos (2023) establecidé que “I. Acceso a la
justicia. Cualquier persona tiene derecho a acudir ante la autoridad jurisdiccional, para
formular una pretensién juridica concreta de caracter familiar, y la autoridad jurisdiccional
requerida, debera proveer sobre sus peticiones”.

El principio de acceso a la justicia significa que todas las personas tienen derecho de
acudir ante los tribunales para plantear sus conflictos y obtener una resolucién que resuelva
su controversia, sin trabas indebidas. Este derecho se encuentra consagrado en el articulo
17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM, 1917, art. 17).

La garantia de tutela jurisdiccional prevista por el articulo 17 Constitucional ha sido
interpretada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn con un alcance amplio en materia
procesal (SCIN, 2007), la define como el derecho subjetivo publico que tiene toda persona,
dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita a
tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretensién o a defenderse de ella,
con el fin de qué a través de un proceso en el que se respeten ciertas formalidades, se
decida sobre la pretensién o la defensa y, en su caso, se ejecute esa decision.

“Il. Concentracion. Se procurard desarrollar la mayor cantidad de actuaciones
procesales, en una sola audiencia, o el menor nimero de diligencias procesales” (Congreso
General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Este principio implica que los actos procesales deben agruparse en pocas audiencias
continuas, preferentemente en una sola para evitar dispersién. Cuando las pruebas se
proponen, se deben producir en esas audiencias, y también conlleva ese principio rector a
gue las decisiones se tomen dentro de la misma audiencia.

“lll. Colaboracién. Se propiciara que las partes resuelvan por si mismas el conflicto en
cualquier etapa del procedimiento, por tanto, las autoridades jurisdiccionales, facilitaran
gue sean ellas las que pongan fin a la controversia, mediante acuerdos conciliatorios,
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exceptuando aquellos casos en que existan conductas de violencia en cualquiera de sus
modalidades, o que se discutan derechos intransigibles” (Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, 2023).

Implica que las partes, los terceros y el juez deben cooperar en el desarrollo del proceso,
actuando con respeto y buena fe para lograr una resolucion eficiente. En principio se refiere
a la posibilidad de que sean las partes quienes resuelvan directamente el conflicto, de una
forma autocompositiva y en ese aspecto la autoridad jurisdiccional facilitard el acceso a los
mecanismos alternativos de solucién de controversias, con las salvedades previstas en la

ley.

1.2. Continuidad, contradiccion y direccion procesal
“IV. Continuidad. Las audiencias deberan ser ininterrumpidas, permitiendo
excepcionalmente su suspensidn en los casos establecidos en el presente Cédigo Nacional”
(Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Establece que los actos procesales, especialmente las audiencias, deben desarrollarse sin
interrupciones prolongadas, manteniendo el flujo ordenado de las actuaciones de manera
gue exista continuidad en el proceso.

“V. Contradiccidn. Las partes tienen derecho a debatir los hechos, argumentos juridicos
y pruebas de su contraparte, en los términos que establece este Cddigo Nacional”
(Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Garantiza que ambas partes puedan conocer, debatir y rebatir las pruebas y argumentos
del contrario, evitando decisiones unilaterales, es decir que sélo atiendan a una postura,
por el contrario, que la autoridad jurisdiccional tenga pleno conocimiento de ambas
posturas para resolver de manera global los puntos cuestionados.

“VI. Direccion procesal. La rectoria del proceso estd confiada uUnicamente a las
autoridades jurisdiccionales en primera o en segunda instancia, segun sea el caso”
(Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Este principio indica que el juez es el rector del proceso, es decir, quien conduce y
organiza el proceso, tomando las decisiones necesarias para asegurar que avance de
manera justa y eficaz. En las materias civil y familiar se cuenta con procesos biinstanciales.

1.3. Igualdad procesal, inmediacidn e interés superior de la niiiez
“VII. lgualdad procesal. Desde el escrito inicial de demanda y hasta la ejecucién de la
sentencia, las personas recibiran el mismo trato, oportunidades, derechos y cargas
procesales sin discriminacion alguna. Con las excepciones que se establezcan expresamente
en este Cédigo Nacional, cuando en la controversia se involucren, derechos de nifias, nifios,
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adolescentes y personas en grupos sociales en situacién de vulnerabilidad” (Congreso
General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

De acuerdo con la igualdad procesal, en todas las etapas procesales ambas partes tienen
las mismas oportunidades para argumentar a su favor, presentar pruebas y defender sus
derechos en condiciones de equilibrio. La excepcidn a este principio atiende a los derechos
de nifas, nifios y adolescentes, asi como a los derechos de las personas que pertenecen a
los grupos sociales en situacidon de vulnerabilidad. Esos casos de excepcidn se encuentran
previstos en el propio ordenamiento juridico que se comenta.

“VIII. Inmediacién. El contacto directo, personal e indelegable de la autoridad
jurisdiccional, con las partes y las pruebas, salvo las excepciones previstas en este Cddigo
Nacional” (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Implica que el juez debe presenciar directamente las actuaciones relevantes, tales como
el desahogo probatorio, con la finalidad de tener un contacto personal con los hechos y las
pruebas.

“IX. Interés superior de la nifiez. Observancia que debe darse para ser prevalecer los
derechos de las nifas, ninos o adolescentes, por sobre los otros derechos que pudieran
estar en pugna en el litigio” (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Este principio infiere que en todos los procesos donde se encuentren involucradas niias,
nifos y adolescentes, se debe prestar especial atencién a sus derechos y bienestar, que
tienen caracter prioritario sobre cualquier otro interés.

1.4. Impulso procesal, lealtad procesal y litis abierta

“X. Impulso procesal. Las partes tienen la facultad para solicitar las diligencias necesarias
gue impidan la paralizacion del procedimiento, con independencia del principio de
Direccién procesal que le corresponde a la autoridad jurisdiccional” (Congreso General de
los Estados Unidos Mexicanos, 2023).
El impulso procesal es una obligacidon que tienen las partes de promover lo necesario para
incitar el procedimiento, a fin de que este no quede paralizado por la inactividad de las
partes, por el contrario, que sean las mismas partes quienes provoquen el avance del
proceso con la finalidad que no quede estancado.

“XI. Lealtad procesal. Quienes participen en el proceso, ajustaran su conducta a la
dignidad de la justicia, al respeto que se deben, a la probidad y buena fe” (Congreso General
de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Este principio exige a quienes intervienen en el proceso, entendidos como las partes, los
terceros o el personal jurisdiccional, incluyendo a la persona juzgadora, actien con buena
fe, evitando trampas, fraudes o conductas dilatorias.
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“XII. Litis abierta. En materia familiar, la litis no se reduce a la demanda y a la
contestacidn, o en su caso, a la reconvencién y a la contestacion de ésta, sino que la
autoridad jurisdiccional debe hacer mérito de los hechos constitutivos, modificativos o
extintivos, producidos durante la sustanciacién del proceso y debidamente probados,
aunque no hubiesen sido invocados oportunamente como hechos nuevos” (Congreso
General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

El principio de litis abierta, permite que, en los asuntos del orden familiar se puedan
considerar hechos nuevos que surjan durante el juicio, sin limitarse exclusivamente a lo
planteado en un inicio en la etapa postula.

1.5. Oralidad, perspectiva de género y preclusion
“XIll. Oralidad. El proceso se desarrollard en audiencias orales, salvo las excepciones
previstas en este Coédigo Nacional y las que, en casos, debidamente fundados y motivados,
considere la autoridad jurisdiccional” (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos,
2023).

La oralidad sefala que el proceso debe desarrollarse, principalmente con audiencias
orales, privilegiando la comunicacidn directa y la transparencia frente al modelo escrito.

“XIV. Perspectiva de género. Es una visidn cientifica, analitica y politica sobre las mujeres
y los hombres. Se propone eliminar las causas de la opresion del género, como la
desigualdad, la injusticia y la jerarquizacidn de las personas basadas en el género. Promueve
la igualdad entre los géneros, a través de la equidad, el adelanto y el bienestar de las
mujeres; contribuye a construir una sociedad en donde las mujeres y los hombres tengan
el mismo valor, la igualdad de derechos y oportunidades, para acceder a los recursos
econdmicos y a la representacion politica y social en los ambitos de toma de decisiones”
(Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

La perspectiva de género obliga a juzgar considerando las desigualdades estructurales
gue existen entre hombres y mujeres, a fin de garantizar decisiones libres de discriminacion.
Es un principio consagrado en el articulo 12 Constitucional, en su parrafo quinto, en donde
se sefala la prohibicién motivada, entre otros, por el género.

“XV. Preclusion. El no ejercicio de los derechos procesales en la etapa correspondiente
extingue la oportunidad de ejercerlos en la posterior” (Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, 2023).

El principio de preclusion establece que una vez que hayan concluido los términos fijados
a las partes para desahogar cualquier acto procesal, se tendra por precluido o terminado el
derecho que pudo hacerse valer y que no se hizo, que se dejo pasar, y ello provoca la
pérdida de la oportunidad de realizar ese acto.
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1.6. Privacidad y publicidad
“XVI. Privacidad. En materia familiar, el acceso a las audiencias queda reservado a las partes
y a quienes deban comparecer conforme a la ley” (Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, 2023).

Este principio obliga a la proteccion de los datos personales y aspectos sensibles en los
procesos familiares, por lo que requieren reserva por parte de todos los intervinientes en
el juicio, especialmente del érgano jurisdiccional.

“XVII. Publicidad. - En materia civil, las audiencias serdn publicas, de conformidad con lo
dispuesto en este Cddigo Nacional, por las Leyes de Proteccion de Datos Personales,
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y demas ordenamientos aplicables en sus
respectivos ambitos de competencia” (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos,
2023).

La publicidad asegura, como regla general, que las audiencias en materia civil seran de
acceso publico, es decir, abiertas al publico, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo
Nacional y las Leyes de Transparencia en la justicia.

2. Principios rectores en materia probatoria
Se considera que de todos los principios procesales en sentido amplio que orientan todo el
proceso civil y familiar, los que tienen una estricta relacién con la materia probatoria son el
de concentracidn, continuidad, igualdad procesal, lealtad procesal, publicidad/privacidad,
interés superior de la nifiez y perspectiva de género. Esto es asi porque regulan
directamente la manera en que se ofrecen, admiten, producen y valoran los medios
probatorios; o bien, inciden en la decision judicial respecto a la admisibilidad, pertinencia 'y
valoracién de las pruebas; y en caso de no observarse tales principios, afecta directamente
en la eficacia de la prueba y en la validez de la sentencia.

En cuanto hace al principio de acceso a la justicia, garantiza la posibilidad de ofrecer
pruebas, pero no regula su admision y valoracion concreta. La direccién y el impulso
procesal facultan a la persona juzgadora a ordenar y encauzar el procedimiento, incluso la
prueba, pero no conducen el proceso; por tanto, no son estriccamente probatorios. El
principio de oralidad sefala la forma en que se llevard a cabo el proceso, es decir, mediante
audiencias orales, y ello incide en la prueba, en su desahogo en audiencia oral y publica.
Esto permite que las partes y el juez interactien directamente con los medios de prueba,
favoreciendo la transparencia y evitando dilaciones, pero su contenido no regula
especificamente la admisidon, pertinencia ni la valoracidn. El principio de preclusion sefala
las consecuencias por no ejercitar actos procesales en el tiempo senalado por la ley, y
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aunque la preclusidn procesal incluye también a la prueba, no es un principio de orden
procesal en general. El principio de litis abierta, el cual opera en materia familiar, como ya
se dijo en el punto 1.4, se refiere a la apertura para estudiar hechos que sobrevengan luego
de la etapa postulatoria, habilitando para recibir mas pruebas que los demuestren, pero
este principio permite ampliar la litis, no es criterio probatorio per se.

Por las razones anotadas, estos principios tienen incidencia en la estructura general del
proceso, pero en relacidn con la prueba es mediata o indirecta, pues organizan tiempos,
forma y conduccién del procedimiento, no los parametros de la prueba.

Se considera que los principios que orientan la actividad probatoria son aquéllos que
tienen una estricta relacién con la prueba porque regulan la manera inmediata sus fases
procesales. Estos principios son los siguientes: concentracion, continuidad, contradiccién,
direccién procesal, igualdad procesal, inmediacién, interés superior de la nifiez, lealtad
procesal, perspectiva de género, privacidad y publicidad. No son meramente declarativos,
sino que condicionan la forma en que se ofrecen, admiten, desahogan y valoran los medios
probatorios. A continuacion, se abordaran cada uno de ellos, para explicar las razones que
motivan esta distincién.

2.1. Concentracion, continuidad y contradiccion
La concentracion implica que las pruebas deben recibirse en el menor nimero de
audiencias posible, evitando su dispersién en etapas dilatadas. El CNPCF busca con este
principio que el juez valore la prueba de forma integral y continua, preservando la
coherencia en la percepcidn del material probatorio, tal y como se observa en los articulos
288, fraccidn |, tratandose de la prueba denominada declaracién de parte propia y contraria
(Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023), donde sefiala que en caso de
gué una o ambas partes hayan ofrecido esa prueba, la autoridad jurisdiccional, establecera
gue, quien declare primero, en una u otra modalidad, inmediatamente que concluya su
desahogo, permanezca en el lugar de recepcidn, para el desahogo de la contraparte, y con
ello se contribuya a los principios de continuidad y concentracidn. Por su parte, el articulo
333, fraccién | (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023), establece que la
inspeccidn o reconocimiento judicial, debera desahogarse en la audiencia de juicio, o, segun
las circunstancias, antes o después de la misma, con un dia de diferencia maximo, a efecto
de no afectar los principios de continuidad y concentracién de la informacion que arroje la
prueba. Asimismo, el diverso numeral 464 (Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, 2023), sefala que en casos excepcionales y por la complejidad del asunto, la
autoridad jurisdiccional podra planificar el desahogo de pruebas en mas de una audiencia,
gue se celebrara en dias consecutivos, sin afectar los principios de continuidad y
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concentracion. Ello contribuye a la celeridad procesal, al permitir la agrupacién de
actuaciones procesales en una sola audiencia o en un numero reducido de dias
consecutivos, evitando las demoras injustificadas.

Tratandose del principio de continuidad, éste hace referencia a que la celebracion de las
audiencias debe realizarse en forma ininterrumpida sin pausas innecesarias, de manera
excepcional se permite decretar la suspension, en los casos expresamente sefialados en el
CNPCF. De tal forma que se promueva la eficacia en la imparticion de justicia.

El principio de contradiccién garantiza que ninguna prueba pueda valorarse sin que la
contraparte haya tenido oportunidad real de objetarla, controvertirla o presentar prueba
en contrario. Se traduce en el derecho de audiencia plena y en la igualdad procesal de las
partes en la actividad probatoria. Asi, el articulo 72, segundo parrafo, 73 y 74 (Congreso
General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023), sefialan que en los juicios orales se
resolverdn las excepciones, previo el derecho de contradiccién; en el 134 (Congreso General
de los Estados Unidos Mexicanos, 2023), se establece, entre otras cuestiones que se
respetara el principio de contradiccién en cualquiera de los procedimientos previstos por
ese Cdodigo Nacional; asi como en el 140 (Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, 2023), sefala que se desahogardn las pruebas en las audiencias, sin romper
dicho principio; el diverso 166 (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023),
dispone que cuando se haga valer cualquier nulidad que se genere en audiencia, la
autoridad jurisdiccional proveera sobre su admisién, y haciendo valer el principio que se
comenta, la parte contraria contestara en el acto de la audiencia. Por su parte el numeral
329, segundo parrafo (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023), dice que
la parte contraria tiene el derecho de contradiccion respecto a la impugnacién de falsedad
de un documento, previa vista que se le dé y ofrecerd pruebas para ello.

2.2. lgualdad procesal, inmediacidn e interés superior de la nifiez
El principio de igualdad procesal implica durante todo el proceso, es decir, desde la
presentacion del escrito inicial de demanda, hasta la ejecucion de la sentencia, que las
partes tendran el mismo trato, las mismas oportunidades, los mismos derechos,
obligaciones y cargas procesales, respetando en todo momento el principio de igualdad y
no discriminacién, consagrado en el articulo 1, quinto parrafo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Lo anterior, salvo las excepciones que establezca el propio
Cédigo Nacional, cuando en la controversia se encuentren involucrados los derechos de
ninas, nifnos y adolescentes, o personas en grupos sociales en situacion de vulnerabilidad.

El principio de inmediacidn exige la presencia activa del juez en el desahogo probatorio.
El juzgador debe escuchar directa, personal e indelegablemente a las partes, los testigos,
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observar las pruebas periciales y dirigir los interrogatorios, de manera que su conviccion se
forme, no a través de intermediarios o actas escritas, sino de la percepcién propia de la
prueba.

Por cuanto hace al interés superior de la nifiez, estd previsto que en los procesos y
procedimientos familiares se garantiza y protegen los derechos de las nifias, nifios y
adolescentes, por encima de otros derechos que puedan estar en el litigio. Este principio es
un pardmetro fundamental para la mejor toma de decisiones judiciales en estos asuntos,
considerando prioritariamente el bienestar fisico, mental y emocional de las nifias, ninos y
adolescentes en cualquier decisidon que tenga impacto en su vida, respetando sus derechos
y procurando su desarrollo integral y pleno. Se considera primordial visibilizar a la nifiez y
adolescencia para considerar el mejor resultado en los asuntos que les afectan, de manera
gue tengan acceso a la alimentacion, a la vivienda adecuada, a la educacion, y demas
derechos que les asisten, anteponiendo sus necesidades e intereses, para garantizar su
desarrollo pleno.

2.3. Lealtad procesal y perspectiva de género
Por otra parte, el principio de lealtad procesal implica que las partes en el proceso deben
actuar con respeto entre ellos y para con el tribunal, participan con honestidad, probidad y
buena fe durante todo el proceso, incluyendo las etapas por las que transita la prueba, con
la finalidad de pedir justicia al caso concreto controvertido. En otras palabras, cuando se
atienda este principio, se asegura una conducta ética de las personas involucradas. De este
modo, por ejemplo, el articulo 574 (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos,
2023), sefiala que toda persona integrante de la familia podra solicitar las medidas de
proteccion que considere pertinentes, y se atendera al principio de lealtad procesal para su
decreto; y en el diverso numeral 980, fraccion V (Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, 2023), se establece que en la via de apremio y los procedimientos de ejecucidn
de sentencia o convenio, seran aplicables, la buena fe y la lealtad procesal, sefialando que
es responsabilidad de las partes, ejecutante y ejecutada, cumplir y lograr la ejecucion de la
sentencia o convenio judicial, por lo que su participacion debe entenderse en el sentido de
cumplir con la vigilancia y postulacidn del procedimiento y garantizar el cumplimiento de la
misma con dignidad para todas las personas.

En lo que se refiere al principio de perspectiva de género, obliga a que la valoracién no
sea neutra formalmente, sino sensible a las desigualdades y vulnerabilidades. El Cédigo
Nacional sefala en su articulo 5 (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023),
entre otras cuestiones, que los asuntos del orden familiar y civil, en el caso que se involucren
los derechos de las mujeres, la autoridad jurisdiccional deberd actuar y resolver con base
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en la perspectiva de género, de conformidad con los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte.

Asimismo, en el articulo 573, fraccion X (Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, 2023), dispone que son medidas u érdenes de proteccion el brindar servicios
reeducativos—integrales especializados y gratuitos, con perspectiva de género en
instituciones especializadas y gratuitas a la persona agresora para erradicar las conductas
violentas a través de una educacion que eliminen los estereotipos de supremacia de género
y los patrones machistas y misdginos que generaron.

2.4. Privacidad y publicidad
Otros principios relacionados con la valoracién de la prueba son el de publicidad y
privacidad, ya que determinan el alcance del escrutinio publico sobre los resultados
probatorios. En este sentido, el articulo 162 del CNPCF, establece que queda prohibida la
reproduccion, difusién o puesta a disposicion por cualquier medio, de las constancias,
videos o audio grabaciones en las audiencias, en los términos de las leyes de transparencia,
acceso a la informacidén, privacidad y proteccién de datos personales que resulten
aplicables, que la violacidon a este precepto provocard la exposicién de las sanciones
administrativas, civiles y penales, que correspondan con independencia de las medidas
disciplinarias, conforme al Cédigo Nacional.

Asi, en la materia familiar, el articulo 558, fraccién Ill (Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, 2023), seiiala que en todos los asuntos que estén involucrados derechos
de nifas, nifios y adolescentes, podran ser escuchados por la autoridad jurisdiccional, se
debe resguardar con toda discrecionalidad, atendiendo a los principios de confidencialidad
y privacidad, que les asisten.

El CNPCF establece en materia civil, que las audiencias seran publicas, de conformidad
con el Cédigo, por las Leyes de Proteccidn de Datos Personales, Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y demds ordenamientos aplicables en sus respectivos ambitos de
competencia. Este principio fortalece la confianza ciudadana en la justicia, pues asegura que
el proceso probatorio sea accesible al escrutinio social.

2.5. Diferencias con el modelo previo
A diferencia de los codigos procesales locales vigentes hasta ahora, que mantienen
procedimientos predominantemente escritos y con valoracién probatoria diferida, es decir,
hasta el dictado de la sentencia, el CNPCF coloca a la persona juzgadora en el centro del
proceso probatorio, obligdndolo a percibir de manera directa e inmediata las pruebas y a
resolver con base en una visién integral. Esto representa un giro hacia la modernizacién
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procesal, alineado con las reformas que ya se han implementado en las materias penal,
laboral y oral mercantil en nuestro pais.

3. Admisibilidad, pertinencia y valoracion de la prueba
La eficacia del régimen probatorio en el CNPCF no se limita a la ampliacién de medios
probatorios, sino que incorpora reglas especificas sobre admisibilidad, pertinencia y
valoracion, con el objetivo de que la decisién judicial se funde en pruebas idéneas vy
legitimas imponiendo a la persona juzgadora la percepcion directa de la prueba a fin de que
logre un conocimiento completo de todo el conflicto y pueda resolverlo de forma integral.

3.1. Reglas de ofrecimiento y admision

El CNPCF establece que las pruebas deben ofrecerse en forma clara, sefialando con
precisién cual es el hecho o los hechos que se pretenden demostrar, sefialando el nombre
y domicilio de los testigos y peritos, siempre que no se hayan comprometido a presentar a
sus testigos, y pidiendo la citacién de la contraparte para responder el interrogatorio
respectivo en la audiencia de juicio, so pena de desechamiento de aquellas pruebas que no
reunan los requisitos legales. Lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 275 del
ordenamiento legal invocado. El juez debe resolver su admisién en audiencia preliminar,
atendiendo a los criterios de legalidad, oportunidad, pertinencia y utilidad.

e Legalidad: Las pruebas deben ofrecerse de conformidad con el CNPCF, sin violar
derechos o la moral. Establece el segundo parrafo del articulo 261 del Cddigo
Nacional que son admisibles como medios de prueba, todos aquellos elementos que
puedan producir conviccién en el animo de la autoridad jurisdiccional acerca de los
hechos controvertidos. En este sentido, se sefialan en el Capitulo Il del titulo
Segundo, Libro Segundo, las pruebas siguientes: declaracién de parte propia y
contraria, declaracién de testigos, prueba pericial, prueba documental, fisica o
electrénica, inspeccion o reconocimiento judicial, prueba de informes, las
presuncionales, asi como otros medios de prueba, que si bien no estén
expresamente reconocidos o regulados por ese ordenamiento, pueden ser los
videos, fotografias, cintas cinematograficas, disquetes o discos compactos, de
sistemas, computacionales, grabaciones de imagenes y sonidos, asi como la
informacién generada o comunicada, que conste en medios electrdnicos,
magnéticos, opticos, u otros medios de reproduccién; o bien, copias digitales,
impresiones de documentos electronicos, simples o al carbdn, documentos
taquimecanograficos; asi como registros dactiloscépicos, fonograficos y, en general,
cualesquiera otros elementos proporcionados por la ciencia y la tecnologia, que
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puedan producir conviccion en el animo de la autoridad jurisdiccional, en términos
de lo dispuesto por el primer parrafo del articulo 335 de CNPCF.

e Pertinencia: Las pruebas que se ofrezcan en los escritos de demanda, contestacién
a la demanda, demanda en reconvencion o en la contestacion a ésta, asi como en
los escritos, incidentales o en su contestacion, deben ofrecerse, expresando con
toda claridad, cual es el hecho o hechos que se pretenden probar, es decir, deben
estar relacionadas con los hechos discutidos en el litigio, ademas de ser Utiles para
su demostracion.

o Utilidad: Se refiere a la potencialidad real de que la prueba aportada es capaz de
provocar la conviccion informada sobre los hechos en litigio, a la persona juzgadora,
para que ésta ultima pueda resolver el conflicto que se sometid a su jurisdiccion,
asegurando el dictado de una sentencia no arbitraria y completa.

Estas exigencias limitan la practica dilatoria que caracteriza al modelo escrito, donde a
menudo se ofrecian pruebas sin relacién directa con el litigio.

3.2. Principio de exclusion probatoria
El CNPCF dispone que no podran admitirse pruebas obtenidas en violacién a derechos
fundamentales, en concordancia con el articulo 12 Constitucional (CPEUM, 1917, art. 12.) y
con la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN, 2011), en materia
de pruebailicita, el derecho al debido proceso incluye el derecho a no ser juzgado con base
en pruebas obtenidas ilicitamente. De esta manera, se refuerza el criterio respecto a la
verdad procesal no puede alcanzarse a cualquier costo, sino Unicamente mediante medios
legitimos. En este sentido, el articulo 268 del CNPCF, (Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, 2023), establece entre otras cuestiones, que Unicamente se recibiran las
pruebas que estén permitidas por la Ley y se refieran a los puntos controvertidos,
entendiéndose por estos Ultimos, los que se refieran exclusivamente a la litis planteada en
el asunto.

Lo anterior, tiene concordancia con la pertinencia de la prueba, que se refiere a la
cualidad que debe tener la misma para poder ser admitida y valorada en su momento por
el juzgador. Una prueba es pertinente si guarda relacidn directa con los hechos
controvertidos en el proceso y tiene la posibilidad de contribuir al esclarecimiento de la
verdad juridica que pretende. La pertinencia de la prueba se refiere a que tenga una
conexidn légica y juridica con la pretensién o la defensa, segln sea el caso, y en general con
los hechos que son objeto de estudio del proceso. Por el contrario, sera una prueba
impertinente, aquella que trate sobre hechos que no ameritan discusién, irrelevantes o
ajenos a la litis planteada en el asunto.
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La funcién que cumple la pertinencia de la prueba es evitar que se reciban pruebas
inconducentes y que la prueba idénea se vincule a los hechos controvertidos.

Asi se afirma que, si los medios de prueba no resultan pertinentes e idéneos, o no
guardan relacion con los hechos controvertidos, también seran desechadas por el 6rgano
jurisdiccional.

Por otra parte, existe la figura del desistimiento de la prueba, es un derecho de las partes,
estd condicionado sélo a las pruebas que aun no hayan sido desahogadas, las cuales pueden
ser excluidas del proceso para continuarlo sdlo con las demds por sus demas etapas
procesales. Tratandose de documentales que lleguen con posterioridad al desistimiento, no
podran agregarse al expediente en ningln caso, segun lo dispone el articulo 265 del CNPCF
en su segundo parrafo (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

3.3. Libre valoracion judicial
Atendiendo al principio de inmediacién, la o el juzgador estard presente en el desahogo
probatorio, recibiendo directamente la prueba, conociéndola de primera mano. Este
conocimiento directo abona a la valoracién que debe realizar en el momento del dictado de
la sentencia que en derecho corresponda.

En cuanto a la valoracion, el Cédigo adopta el modelo de libre conviccion motivada de la
totalidad del debate y la instrumental de actuaciones, de manera libre, légica y basada en
la experiencia, de conformidad con su articulo 343 (Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, 2023); pero el drgano jurisdiccional esta obligado a expresar en la sentencia las
razones que lo lleven a conceder mayor o menor valor a un medio probatorio especifico.
Esto rompe con esquemas rigidos de la prueba tasada, dotando al juzgador de flexibilidad,
pero imponiéndole la carga de una motivacién reforzada.

Tratandose de documentos publicos, de las actuaciones e inspecciones judiciales hacen
prueba plena. Ahora se reconoce como prueba la informacién generada o comunicada, que
conste en medios electrénicos, dpticos o digitales, y la fuerza probatoria de esa informacion
depende de la fiabilidad del método en que haya sido generada, comunicada, recibida o
archivada, esto de conformidad con los articulos 348, 349 y 350 del Cddigo que se comenta,
(Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023). Esto conlleva a que las pruebas
documentales, fisicas o electrénicas atenderan los principios de equivalencia funcional y
neutralidad tecnoldgica, tal como lo sefiala el diverso articulo 308 del mismo ordenamiento
juridico.

Veamos, de acuerdo con Celis Camargo, Castro Vazquez, Sanchez Rios y Mendizabal
Lépez (2023), el principio de equivalencia funcional es un criterio interpretativo de caracter
técnico-juridico que se refiere a la circunstancia especial en la que un mensaje de datos es
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distinto a un documento soportado en papel, su naturaleza es distinta, pero se toma como
un equivalente para las funciones legales de demostrar un hecho o acto juridico, cuando
logre demostrar su integridad, accesibilidad, atribucion y fiabilidad. Es decir, permite
equiparar los efectos juridicos de los actos procesales realizados por medios electrénicos o
digitales con aquéllos efectuados por medios tradicionales (escritos o presenciales),
siempre que cumplan con los mismos fines, como lo son la autenticidad, integridad,
disponibilidad y seguridad juridica. Ejemplos de esos actos juridicos puede ser un contrato
firmado digitalmente, el cual podra tener la misma validez que un contrato fisico con firma
autografa; o una notificaciéon enviada por correo electrénico, la cual si bien consta por
escrito, siempre que el mensaje de datos sea accesible para su consulta, cumplird su funcion
informativa (Celis Camargo, Castro Vazquez, Sanchez Rios & Mendizdbal Lopez, 2023) y
también que pueda ser atribuido el contenido a las personas determinadas y que dicha
informacién pueda ser accesible para su consulta posterior.

Por su parte, el principio de neutralidad tecnoldgica, (Naciones Unidas, 2007) hace
referencia al uso de herramientas o medios electrdnicos en los actos procesales, el cual no
debe condicionarse a una tectologia en particular, plataforma o proveedor especifico; por
el contrario, el sistema de justicia debe admitir cualquier medio tecnolégico que cumpla
con los requisitos de seguridad, autenticidad, integridad y disponibilidad establecido en la
ley. Este principio tiene la finalidad de garantizar la igualdad tecnoldgica y accesibilidad en
la administracién de justicia, evitando la dependencia de una sola tecnologia o proveedor
especifico, lo que generaria exclusidén o desigualdad entre las partes. Lo relevante es el
cumplimiento de los fines procesales: que el acto sea valido, verificable y seguro,
independientemente del soporte técnico empleado, es decir en cualquier tecnologia.

3.4. Interaccion con principios procesales
La admisidn y valoracién de la prueba se articulan con los principios ya sefialados y que se
mencionan a continuacion:
e La inmediacion asegura que el juez forme conviccién a partir de su percepcion
directa del desahogo probatorio, es decir, sin que esa facultad pueda ser delegada
a nadie. Este principio garantiza que sea la persona juzgadora quien tenga
conocimiento de la prueba desde el momento en que se genera, lo que le permitira
otorgarle el valor probatorio directo al momento de resolver, tomando en cuenta
en la prueba testimonial por ejemplo, la forma en que es rendida la informacién por
el testigo, su tono de voz y sus reacciones naturales, es decir su lenguaje no verbal.
Este principio propicia que el juez valore la prueba en forma integral y no
fragmentada, entrelazando todas y cada una de ellas, con el requisito que
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Unicamente lo serdn aquéllas que hayan sido debidamente desahogadas en el juicio
a cada uno de los litigantes.

e La contradiccion garantiza que toda prueba sea sujeta a debate, es decir que ambas
partes tengan derecho de confrontar sus pruebas al contrario, oponer sus
alegaciones y pruebas para debatir las pruebas de su contraparte. Este principio
garantiza la adecuada defensa, la igualdad y desde luego la imparcialidad en el
proceso civil y familiar, principios todos de este sistema de justicia.

¢ La concentracion trata que los actos procesales se realicen en el menor nimero de
audiencias o diligencias, idealmente en una sola, o en dias consecutivos, ello
promueve agilizar la justicia, para evitar la dilacion procesal. Este principio se
encuentra estrechamente relacionado con la continuidad, la inmediacién y el acceso
a la justicia.

Lo anterior, tomando en consideracidon en todo momento el articulo 343, que ya se ha
comentado lineas anteriores, en el sentido de que la persona juzgadora apreciard las
pruebas, segln su libre conviccidén entrelazando la totalidad del debate y la instrumental de
actuaciones, y en su sentencia debera realizar una motivacidn racional de las pruebas
desahogadas debidamente, en lo individual y en su conjunto, aportando los razonamientos
légico juridicos en los que se expongan los motivos por las cuales emite su sentencia en un
determinado sentido.

3.5. Supuestos de exclusion practica
Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 268, primer parrafo, del CNPCEF,
interpretado a contrario sensu, no se recibiran las pruebas que no estén permitidas por la
ley o no se refieran a los puntos controvertidos (Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, 2023).

Tampoco podra admitirse el testimonio de personas que, respecto del objeto de su
declaracion, tengan el deber de guardar secreto, con motivo del conocimiento que tengan
de los hechos debido a su empleo, cargo, puesto, oficio, profesion o relacién de negocios,
esto de conformidad con el diverso numeral 271, cuarto parrafo, del CNPCF (Congreso
General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

En cuanto a la preparacion de las pruebas, el érgano jurisdiccional advertird que en el
ofrecimiento de las pruebas se exprese con toda claridad, cual es el hecho o hechos que se
pretenden probar, mencionando el nombre y domicilio de los testigos y peritos y pidiendo
la citacién de la contraparte para responder al interrogatorio respectivo, en caso de no
advertir estas circunstancias, las pruebas serdn desechadas. Esta disposicién Ia
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encontramos en el articulo 275 del cédigo en comento (Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, 2023).
Asi, en la practica, las personas juzgadoras deberan rechazar:
e Pruebas repetitivas o notoriamente inutiles.
e Aquéllas que intenten acreditar hechos notoriamente ciertos o ajenos a la litis.
e Medios obtenidos con violacion a derechos humanos (interceptaciones ilegales,
pruebas médicas sin consentimiento, entre otras).

Por otra parte, en términos de lo dispuesto por el articulo 276 del mismo ordenamiento
legal, tampoco se admitiran pruebas o diligencias que haya sido ofrecidas,
extemporaneamente, contrarias a derecho, o que no versen sobre los hechos narrados por
las partes, o hechos imposibles o notoriamente inverosimiles, y en general, todas aquellas
que no reudnan los requisitos establecidos en el Cédigo Nacional de la materia.

En suma, las reglas contenidas en los articulos 268, 271, 275 y 276 del Cédigo Nacional
de Procedimientos Civiles y Familiares (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos,
2023), establece un sistema probatorio regido por los principios de legalidad, pertinencia e
ilicitud, que tiene la finalidad de garantizar que en todo el proceso sélo puedan admitirse y
valorarse las pruebas iddneas, relacionadas con los puntos controvertidos y que hayan sido
ofrecidas conforme a derecho. Esto implica que la persona juzgadora actle con estricto
apego a esos parametros y rechace cualquier prueba obtenida con vulneracién a derechos
humanos o impertinentes u ofrecidas fuera del término legal, en aras de preservar la tutela
judicial efectiva y el debido proceso consagrados en el articulo 17 Constitucional.

4. Innovaciones en los medios de prueba
El Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares (CNPCF) nos proporciona un
nuevo enfoque de los principios rectores de la prueba, ademas introduce algunos cambios
en los medios probatorios ya conocidos, asi como la regulacién de los nuevos medios
derivados de la transformacidn tecnoldgica y particularidades en los juicios familiares, los
gue se comentardn a continuacion.

4.1. Prueba de declaracion de parte propia y contraria
El CNPCF ha sustituido la tradicional prueba confesional, por la prueba de declaracién de
parte propia y contraria, la cual consiste en el interrogatorio que se le formule a la parte
oferente o a la contraparte en la audiencia de juicio, con la finalidad de obtener informacion
sobre los hechos controvertidos dentro del proceso, le sean propios o no. Esto
precisamente constituye una de las diferencias con la anterior prueba confesional, la cual
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consta en un pliego de posiciones para obtener una confesiéon de la parte contraria
exclusivamente, expresa o ficta, y Unicamente de hechos propios del que declara.

Ahora, la declaracion de parte propia o contraria permite ofrecer la declaracién
voluntaria del oferente para ser interrogado por su representante, asi como por el
colitigante.

Las caracteristicas relevantes de esta prueba son que se rinde en audiencia de juicio, bajo
la direccién del juez; las preguntas podran formularse directamente, permitiendo un
modelo mas flexible, dialdgico y oral; su valor probatorio queda sujeto a la valoracion
conjunta con las demds pruebas, conforme a la sana critica; el juez puede formular
preguntas aclaratorias, reforzando con ello el principio de inmediacién y direccién procesal.

Esta prueba encuentra su fundamento en los articulos del 284 al 289 del Cédigo Nacional,
objeto del presente estudio (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

4.2. Prueba Documental Fisica o Electrdnica
El CNPCF reconoce como plenamente validos los documentos fisicos o electrénicos,
pudiendo ser mensajes de datos y firmas digitales, siempre y cuando se atienda a los
principios de equivalencia funcional y neutralidad tecnolégica, principios a los cuales ya se
ha hecho referencia en el punto 3.3.

Se equipararan los documentos electrdnicos a los fisicos, siempre que se garantice la
integridad, autenticidad y accesibilidad del archivo.

La incorporacién de la cadena de custodia digital constituye un reto, pues las personas
juzgadoras deberdn capacitarse en materia de metadatos, almacenamiento seguro vy
peritajes informaticos.

Ello abre la posibilidad a que las comunicaciones por correo electrénico, mensajeria
instantanea o redes sociales puedan presentarse como prueba, siempre bajo un estandar
riguroso de autenticidad.

Esta prueba encuentra su fundamento en los articulos del 308 al 331 del Cédigo Nacional
gue se estudia (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

4.3. Prueba pericial
En el nuevo Cddigo, la prueba pericial sigue teniendo una integracién colegiada, pero la
fortalece mediante disposiciones que buscan aumentar su objetividad y transparencia, por
ejemplo, el nombramiento de peritos debera realizarse a partir de listas oficiales, evitando
designaciones discrecionales; es decir, la designacion de los peritos terceros en discordia,
serd entre aquellos autorizados como auxiliares de la administracién de justicia por la
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autoridad jurisdiccional competente del Poder Judicial respectivo, en términos de lo
dispuesto por el articulo 304 del CNPC.

Ademads, los dictamenes deben ser claros, precisos y fundados en metodologia
reconocida, permitiendo a la persona juzgadora valorar su fiabilidad.

Se establece la posibilidad del interrogatorio directo y contrainterrogatorio del perito
en audiencia, lo cual dota a esta prueba de mayor dinamismo y permite a las partes
cuestionar los fundamentos técnicos del informe.

Esta prueba tiene su fundamento legal en lo dispuesto por los articulos del 300 al 307
del CNPCF (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

4.4. Prueba testimonial
La testimonial, aunque tiene rasgos de la prueba tradicional, en el CNPCF se moderniza, ya
que los interrogatorios deben realizarse directamente en audiencia, bajo la conduccién
activa de la persona juzgadora, quien tiene facultad para evitar preguntas capciosas o
impertinentes; asi, la autoridad jurisdiccional cuenta con la facultad de hacer las preguntas
que estime conducentes a las personas testigos para aclarar, sin incorporar informacién
adicional que le corresponderia generar a las partes involucradas, garantizando la igualdad
y la inmediacidn, salvo la materia familiar, donde la persona juzgadora estd facultada para
cuestionar a la persona testigo, sin limitacion alguna, de acuerdo con el articulo 295 del
CNPCF (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

Se prevé el registro audiovisual de las declaraciones, ya que deben rendirse en
audiencia, garantizando fidelidad en su reproduccidn y evitando interpretaciones parciales
en las actas escritas, lo cual se observa de los articulos 145, en relacion al 292, ambos del
Cédigo Nacional. Con esta medida, la inmediacién se refuerza, pues el juzgador debe
presenciar y valorar directamente la credibilidad del testigo.

Esta prueba tiene su fundamento legal en lo dispuesto por los articulos del 291 al 299
del CNPCF (Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 2023).

4.5. Pruebas socioldgicas, psicoldgicas, médicas y socioecondmicas en

materia familiar
Otro aspecto innovador del CNPCF es la incorporacion de pruebas especificas,
particularmente relevantes en asuntos de familia, donde el interés superior de nifias, nifios
y adolescentes exige evaluaciones interdisciplinarias.

Tal es el caso de los estudios psicolégicos, socioldgicos, médicos y socioecondmicos,
previstos por el articulo 646, ultimo parrafo, del CNPCF (Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, 2023).
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La prueba psicoldgica permite diagnosticar el estado emocional de las nifias, nifios,
adolescentes y su relacién con sus progenitores.

La prueba socioldgica permite comprender el entorno social, cultural y econémico en
donde se desenvuelven las partes involucradas. Su finalidad es aportar elementos técnicos
para valorar las dinamicas familiares, redes de apoyo, roles de género, condiciones de
vulnerabilidad o marginacion que inciden directamente en el bienestar del desarrollo de los
integrantes del nucleo familiar.

Los estudios médicos, permiten conocer el estado fisico o psicoldgico de las personas
involucradas, asi como sus consecuencias. Se comprueban las situaciones de salud,
enfermedad, neurodivergencia, lesiones, adicciones o afectaciones emocionales, que
pueden incidir directamente en la guarda y custodia, la capacidad para ejercer la patria
potestad, la procedencia de alimentos, la existencia de violencia familiar o sexual, y la
necesidad de medidas de proteccién.

El estudio socioecondmico posibilita valorar |la capacidad real de los progenitores para
cumplir con sus deberes alimentarios.

Estas pruebas adquieren fuerza probatoria al estar reguladas expresamente en el CNPCF
y deben desahogarse en audiencia atendiendo a los principios de contradicciéon e
inmediacion.

También se observa que la prueba pericial, en materia familiar tiene reglas especificas,
las que se ubican en el articulo 306 del Cédigo Nacional, entre las que se pueden destacar,
gue en todos los casos se nombrara una persona perito oficial y sus honorarios seran
cubiertos por el Estado, independientemente de que las partes puedan ofrecer otros
peritos, excepto tratandose de avallos sobre bienes, no habra perito oficial; en la materia
familiar no existira perito tercero; los peritos deberan comparecer a la etapa de admisién
de pruebas de la segunda fase de la audiencia preliminar, para acreditar su experticia,
protestar y aceptar el cargo, y para el caso de no acudir el perito a dicha audiencia
preliminar se desechara la probanza. Una vez que la persona designada como perito acepte
y proteste el cargo, queda obligada a emitir su dictamen en el término de quince dias
siguientes a esa diligencia.

4.6. Impacto en la practica forense
Las innovaciones descritas obligan a los abogados litigantes a:
e Actualizarse en materia de evidencia digital y pericial informatica.
e Desarrollar estrategias de interrogatorio frente a peritos y testigos en audiencia oral.
e Integrar equipos multidisciplinarios en juicios familiares, dada la relevancia de la
prueba psicoldgica y social.
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Por su parte, los jueces deberan adquirir herramientas técnicas para:

e Diferenciar la prueba digital auténtica de la manipulada.

e Conducir audiencias probatorias dinamicas y orales.

e Valorar adecuadamente pruebas interdisciplinarias sin sustituir el criterio de los

expertos.
Por lo que hace a las Facultades de Derecho, se impone el disefio de programas de

capacitacién para la implementacién efectiva de este nuevo Cédigo para la fecha de entrada
en vigor el CNPCF en el afio 2027.

Conclusiones
El Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares (CNPCF) representa un parteaguas
en la justicia mexicana al establecer un régimen probatorio uniforme que rompe con la
fragmentacion normativa de los cddigos locales y coloca a la prueba en el centro del proceso
bajo un esquema de oralidad, inmediacion, contradiccion y concentracion.

En el andlisis realizado pueden extraerse las siguientes conclusiones principales:

El CNPCF implica un cambio estructural al sustituir el modelo escrito por uno oral y
concentrado, en el cual la persona juzgadora asume un rol activo en el desahogo probatorio,
lo que incrementa la transparencia y fortalece la tutela judicial efectiva prevista en el
articulo 17 Constitucional.

Se incorpora la prueba digital, se moderniza la prueba pericial y la testimonial, mediante
registro audiovisual en su desahogo en audiencia oral. En materia familiar se formalizan las
pruebas psicoldgicas, socioldgicas, médicas y socioecondmicas, abriendo espacio para una
justicia interdisciplinaria mas cercana a la realidad social.

El CNPCF presenta nuevos retos tanto para los abogados litigantes, como para la
autoridad jurisdiccional, propone nuevos temas para la investigacion y la docencia en las
facultades de Derecho, particularmente en los temas de la prueba digital, los peritajes
interdisciplinarios, las técnicas de interrogatorio y los protocolos de cadena de custodia
electrénica. Al mismo tiempo impone la necesidad de las facultades y de los poderes
judiciales, de disenar programas de capacitacion intensiva para garantizar su
implementacién efectiva en el cercano afio 2027.
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