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RESUMEN: El presente articulo aborda un
punto de vista tedrico-prdctico sobre la
legitima defensa como causa de justificacion
de los delitos, asi como el uso proporcional
de la fuerza en la defensa de bienes juridicos
tutelados encomendados a cuerpos de
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privada. Todo ello, desde la perspectiva de
los derechos humanos.
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ABSTRACT: This essay addresses a
theoretical-practical point of view on
legitimate defense as a cause of
justification for crimes, as well as the
proportional use of force in the defense of
protected legal assets encompassed by
public security bodies and those of private
security. All this, from the perspective of
human rights.
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SUMARIO: Introduccidn, 1. Los derechos humanos y la seguridad publica. 2. La legitima
defensa. 3. El uso proporcional de la fuerza en la legitima defensa. 4. Uso de la fuerza publica
y violencia contra la mujer. Conclusiones. Fuentes de consulta.

Introduccion

El alto indice delictivo en nuestro pais (Observatorio Nacional, 2017) ha traido como
consecuencia ineludible ocupar y allegarse de todo tipo de herramientas y mecanismos de
seguridad, camaras de video vigilancia, cerraduras reforzadas, protectores de puertas y
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ventanas, posesiéon de armas de fuego en el domicilio, personal de seguridad privada y una
serie de medidas que relucen ante una sensacion generalizada de inseguridad.

Por su parte, las instituciones encargadas de velar por la seguridad ciudadana de igual
forma se han visto en la necesidad de tomar medidas que conllevan la obligacién de analizar
si cumplen con los parametros de necesidad, racionalidad proporcionalidad e idoneidad.

Estas breves lineas hacen referencia precisamente a la legitima defensa en sentido
general y el uso proporcional de la fuerza de los cuerpos de seguridad privada; aquella
violencia auténtica, justa, legitima en contraposicidon a la violencia inauténtica, injusta,
ilegitima; ello desde el punto de vista pragmatico que he tenido a lo largo del ejercicio
profesional y la experiencia que ello conlleva.

1. Los Derechos humanos y la seguridad publica
Los Derechos Humanos representan en la sociedad la columna vertebral de un Estado de
Derecho, tales aspiraciones representan una serie de acciones gubernamentales
materializadas en politicas publicas.

Por su parte, las politicas publicas, vistas como una funcién inherente a la actividad
estatal, son pieza esencial en el correcto desarrollo de los objetivos y finalidades de su
propia existencia. El modelo pluralista-racionalista, considera las politicas publicas como
una respuesta a las demandas sociales que se generan, y las organizaciones administrativas
como instrumentos que reaccionan ante las demandas, a través del suministro de politicas
qgue satisfagan dichas necesidades, las cuales la mayoria de las veces se encuentran
intimamente relacionadas con los Derechos Humanos (Salazar, 2012: 1-10).

En si, su objetivo principal es proceder a un mejor entendimiento del proceso de
adopcion de politicas publicas, de forma que permita establecer un diagndstico mas
acertado de la situacidn, y un mejor aprovechamiento de los recursos para la consecucion
de los fines establecidos.

Por su parte, Brewer y de Ledn (1983) han considerado las politicas publicas como las
decisiones mas importantes de una sociedad y que constan de un proceso conformado por
sistemas y niveles.

En palabras de Luis Aguilar Villanueva, la instrumentacion de las politicas publicas debe
devolver al Estado a sus funciones originales de garantia, regulacién y promocién de las
libertades. Asimismo, expresa que debe gobernarse por medio de estas politicas, para
gobernar con un sentido publico (Rivas, 2007: 5-77). Siendo el gobierno un agente de
direccién necesario, pero insuficiente; se puede, mediante la gobernanza, generar un nuevo
proceso directivo de la sociedad, valorando las capacidades sociales como condiciones
necesarias para dar forma a una direccion eficaz de la sociedad.

Para asi, politicas publicas y gobernanza entendida esta ultima como el proceso
mediante el cual gobierno y sociedad deciden los objetivos preferidos de la vida asociada,
y las acciones y formas de organizacién que se consideran iddneas para realizar los objetivos
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requeridos, siempre apegada a un Estado de Derecho, puedan significar paz y bienestar a la
sociedad (Aguilar, 1993).

Por ello, es importante resaltar que los Derechos Humanos deben ser vistos y entendidos
no como resultado de un contrato social —iuspositivismo— evidentemente, ni como
inherente al ser humano -iusnaturalismo-, sino como la necesidad de la convivencia
(Soberanes, 2009: 123).

En ese sentido, los Derechos Humanos han vivido un desarrollo cultural, pero sobre todo,
de posturas encontradas respecto de su fundamentacidn, y asi algunos sefialan que los
derechos humanos (Rivas, 2013) son anteriores a la ley (iusnaturalismo o derecho natural)
o que nacen después de la promulgacion de ésta (iuspositivismo o derecho positivista).

Y asi, Derechos Humanos como eje rector y las politicas publicas como herramienta
esencial del Estado, deben buscar paz y bienestar social, pues no solo es obligacién
gubernamental, sino la esencia misma de su existencia; en materia de seguridad, las
instituciones, en palabras de Claus Roxin (2002: 47), estan obligadas a prevenir el delito
antes de perseguir a un delincuente o pretender su reinsercion.

Es en el incumplimiento de las obligaciones de prevencion del delito por parte del Estado
gue el ciudadano tiene que hacer valer su derecho de defenderse asi mismo, su familia y
sus bienes, generando como consecuencia extrema las autodefensas, los linchamientos, es
decir una sensacion dentro de la poblacidn de conseguir una supuesta venganza privada. La
falta de plena regulacion sobre el tema, es parte del motivo de estas lineas.

2. La legitima defensa
La doctrina ha considerado a la legitima defensa, como causa de exclusiéon de
responsabilidad y/o justificacion del delito, protegiendo a las personas de aquellas
situaciones cuando se encuentren en una condicidon de peligro inminente que requiere
repeler la misma, de forma proporcional y estrictamente necesaria.

En ese sentido, los elementos que integran la legitima defensa son:

I.  Existencia de una agresién ilegitima, es decir, una accién antijuridica que tiende a

lesionar o poner en peligro a la persona ya sea por accion u omision;

Il. Agresidon inminente, la cual especifica la necesidad de definir si la agresion es
suficientemente proxima a autorizar una respuesta;

Ill. Necesidad racional del medio empleado para repeler la agresion, es decir, la
proporcionalidad entre la agresién y los medios defensistas (Zaffaroni, 2005: 483 y
474-475).

Al respecto, el Poder Judicial de la Federacidn a través de su Segundo Tribunal Colegiado
del Décimo Cuarto Distrito en el amparo en revision (350/98), sefialé que en aquellos casos
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en el que el investigado obre en defensa de su persona, honor o bienes repeliendo una
agresion actual, violenta, sin derecho y de la cual resulte un peligro inminente, se debera
de tomar en cuenta las siguientes hipotesis de legitimidad:

1. Que el agredido provocé la agresidon dando causa inmediata y suficiente para
ella.

2. Que previo la agresion y pudo facilmente evitarla por otros medios legales.

3. Que no hubo necesidad racional del medio empleado en la defensa.

4, Que el dafio que iba a causar al agresor, era facilmente reparable después
por medios legales o era notoriamente de poca importancia, comparado con
el que causo.

Para evitar que tal causa de justificacién no sea tomada en cuenta, se debe evitar el
exceso en la legitima defensa. Al respecto la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidon en el amparo 3368/56 (292939) sefialé que si en el caso respectivo, se obrara
en exceso, cuando el investigado actud en legitima defensa excediéndose al no existir
necesidad racional del medio empleado para repeler el ataque, ni hubo proporcién entre
los instrumentos utilizados, es decir dependera de las circunstancias que rodean el caso,
dejando de alguna forma desprotegida a la potencial victima de un delito, pues
consideramos que la carga de la prueba siempre debe ser pro victima.

En esa tesitura, se debera presumir la concurrencia de los requisitos de la legitima
defensa, por solo citar un ejemplo, de aquella persona que evita en el mismo momento que
se esté llevando a cabo, escalamiento o fractura de los candados, paredes o entradas de su
morada, asimismo se debera justificar cualquier dafo causado a aquella persona (extrana)
que sea sorprendida al interior de cualquier habitacion del inmueble, bienes o local que
tenga derecho de defender y siempre y cuando revele la posibilidad de una agresion.

En el mismo sentido, Eugenio Raul Zaffaroni (2002: 619) sefiala que la legitima defensa
puede ejercerse mientras exista la situacién de defensa y puede ir desde el surgimiento de
la amenaza inmediata a un bien juridico hasta que termina la actividad lesiva o la posibilidad
de retrotraer o neutralizar sus efectos.

3. El uso proporcional de la fuerza en la legitima defensa
El derecho a la integridad personal esta reconocido como derecho humano en diversos
instrumentos internacionales que forman parte de la normatividad aplicable al Estado
mexicano, al respecto, el articulo 5.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(en adelante la CADH), sefiala que toda persona tiene derecho a que se le respete su
integridad fisica, psiquica y moral.
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Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante la Corte IDH)
en el caso Baldedn Garcia vs Peru (118), seiial6 que el derecho a la integridad personal y la
obligacion estatal de que las personas sean tratadas con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano, implica la prevencién razonable de situaciones que podrian
resultar lesivas de los derechos protegidos.

De acuerdo a lo anterior, el derecho humano a la integridad personal en su aspecto
corporal, comprende la preservacidon de todas las partes y tejidos del cuerpo, lo que
conlleva al estado de salud de las personas, la conservacion de todas las habilidades
motrices, emocionales e intelectuales.

Respecto al uso proporcional de la fuerza, a nivel internacional, el Cddigo de Conducta
para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, aplicable a quienes ejercen
funciones de policia, especialmente las facultades de arresto o detencidn, sefiala que en el
desempeiio de sus tareas, dichos funcionarios respetaran y protegeran la dignidad humana
y mantendran y defenderdn los derechos humanos de todas las personas, y que, por lo
tanto, podrdn hacer uso de la fuerza sélo cuando sea estrictamente necesario y en la
medida que lo requiera el desempeno de sus tareas.

Al respecto, la Corte IDH ha establecido que el uso de la fuerza por parte de los cuerpos
de seguridad del Estado debe estar definido por la excepcionalidad, y debe ser planeado y
limitado proporcionalmente por las autoridades, por lo que se podra hacer uso de la fuerza
odeinstrumentos de coercidn cuando se hayan agotado y hayan fracasado todos los demds
medios de control (Montero, 2006: 67); asi mismo, el uso de las armas de fuego contra las
personas, debe estar prohibido como regla general, y su uso excepcional debera estar
formulado por ley y ser interpretado restrictivamente, no siendo mas que el
“absolutamente necesario” en relacién con la fuerza o amenaza que se pretende repeler;
en todo caso, debe estar limitado por los principios de proporcionalidad, necesidad y
humanidad” (Familia Barrios, 2011: 49).

En concordancia con las normas citadas, los Principios Basicos sobre el Empleo de la
Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley (ONU,
1990) sefalan que dichos funcionarios en el desempeno de sus funciones utilizaran, en la
medida de lo posible, medios no violentos antes de recurrir al empleo de la fuerza y de
armas de fuego.

Asimismo, los principios antes referidos establecen que los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley no emplearan armas de fuego contra las personas, salvo en defensa
propia o de otras personas, en caso de peligroinminente de muerte o lesiones graves, o con
el propdsito de evitar la comision de un delito particularmente grave que entrafie una seria
amenaza para la vida, o con el objeto de detener a una persona que represente ese peligro
y oponga resistencia a su autoridad, o para impedir su fuga, y sdlo en caso de que resulten
insuficientes medidas menos extremas para lograr dichos objetivos. En todo caso, sélo se
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podrd hacer uso intencional de armas letales cuando sea absolutamente inevitable para
proteger una vida.

A nivel local, se tiene por ejemplo la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave (2014), misma que regula el uso de la fuerza
publica y sefiala en su articulo 37, que los integrantes de las corporaciones policiales, al
hacer uso de la fuerza publica, deben apegarse a los principios de congruencia,
proporcionalidad, oportunidad, racionalidad, excepcionalidad y progresividad.

Teniendo como punto de partida estos principios, la ley también sefiala que cuando el
empleo de lafuerza seainevitable, los integrantes de los Cuerpos de Seguridad deberan: (a)
ejercerla con moderacidn, en proporcion a la gravedad del hecho y al objetivo legitimo que
se persiga; (b) reducir al maximo los dafios y lesiones, buscando siempre respetar y proteger
la vida humana; (c) proceder de modo que se presten lo antes posible, asistencia y servicios
médicos a las personas heridas o afectadas; (d) comunicar de manera inmediata a sus
superiores cuando se ocasione lesiones o la muerte de alguna persona; y (e) considerar las
situacionesy lugares en que por el nimero de personas ajenas al hecho, el uso de las armas
pueda lesionar a menores de edad, transeuntes, comensales y huéspedes, entre otros.

En todo caso, la fuerza permitida ha de responder a los requisitos de legalidad,
racionalidad, estricta necesidad y proporcionalidad, cuya evaluacién dependera de la
situacion en la que se aplique.

En efecto, tal y como se desarrollé anteriormente, el uso de la fuerza publica en contra
de los ciudadanos, particularmente cuando se trata del uso de armas de fuego, debe
ajustarse a un riguroso escrutinio, debiendo acreditar que su uso fue absolutamente
necesario en dichas circunstancias, asi como estrictamente proporcional a la amenaza que
se pretendia repeler.

En consecuencia, a fin de observar las medidas de actuacidn en caso de que resulte
imperioso el uso de la fuerza, ésta debe realizarse en armonia con los principios de finalidad
legitima, absoluta necesidad y proporcionalidad:

1.Finalidad legitima: el uso de la fuerza debe estar dirigido a lograr un objetivo legitimo,
es decir, que represente el desemperio de una funcion u obligacion o la defensa de
un derecho propio o de un tercero.

2.Absoluta necesidad: es preciso verificar si existen otros medios disponibles para
tutelar la vida e integridad de la persona o situacion que pretende proteger, de
conformidad con las circunstancias del caso. El Tribunal Europeo de Derechos
Humanos (Kakaoulli: 108) ha sefialado que no se puede concluir que se acredite el
requisito de “absoluta necesidad” para utilizar la fuerza contra personas que no
representen un peligro directo, “inclusive cuando la falta del uso de la fuerza resultare
en la perdida de la oportunidad de captura”.
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3.Proporcionalidad: El nivel de fuerza utilizado debe ser acorde con el nivel de
resistencia ofrecido. Asi, los agentes deben aplicar un criterio de uso diferenciado y
progresivo de la fuerza, determinando el grado de cooperacion, resistencia o agresion
de parte del sujeto al cual se pretende intervenir y con ello, emplear tdacticas de
negociacion, control o uso de fuerza, segun corresponda. Ademas, se debe buscar
reducir al minimo los dafios y lesiones provocados por el uso de la fuerza.

El uso de fuerza letal en contra de una persona es la expresion mas potente del poder
punitivo del Estado. En consecuencia, en aquellos casos en que sea utilizada debe
investigarse oficiosamente si fue de manera justificada, es decir, si cumplié con los
requisitos de absoluta necesidad, proporcionalidad y persecucién de un fin legitimo.

Tratdndose de cuerpos de seguridad privada o escoltas, en el caso de Veracruz el
Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Publica, en los articulos 5y 17 sefiala la
facultad que tiene la Coordinacién de los Servicios de Seguridad Privada de organizar tales
servicios, es decir, a tales miembros les rigen los mismos principios aqui sefialados.

Ahora bien, en la vida practica al hacer uso de la legitima defensa en los términos antes
sefialados, no implica una excusa absolutoria plena, pues aquel primer policia respondiente
gue tenga conocimiento del evento, deberd poner a disposicién del Fiscal Investigador
correspondiente para efectos de que dentro del término constitucional de las cuarenta y
ocho horas (art. 21) determine o no el ejercicio de la accion penal.

Es decir, aun cuando la legitima defensa es un derecho, recordemos que no es absoluto,
de ahi que el Ministerio Publico (Fiscal) debera realizar sus investigaciones tendientes a
demostrar que se obrd ante un peligro actual e inminente, se repelié la agresion
proporcionalmente a la gravedad de la misma.

4. Uso de la fuerza publica y violencia contra la mujer
Hablar de violencia contra la mujer en nuestro pais es dar muestra de un problema
profundo que nos ha caracterizado negativamente, en un contexto de uso de la fuerza
publica, tristemente alin mas.

En 2019 el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia preciso que de los 46.5 millones
de mujeres de 15 anos y mas que hay en el pais, 66.1% (30.7 millones) ha enfrentado
violencia de cualquier tipo y de cualquier agresor, alguna vez en su vida.

El 43.9% ha enfrentado agresiones del esposo o pareja actual o la ultima a lo largo de su
relacion y estd mds acentuado entre las mujeres que se casaron o unieron antes de los 18
afios (48.0%), que entre quienes lo hicieron a los 25 o mas afios (37.7%).

En 2018 se registraron 3 752 defunciones por homicidio de mujeres, el mas alto
registrado en los ultimos 29 afios (1990-2018), lo que en promedio significa que fallecieron
10 mujeres diariamente por agresiones intencionales.
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A nivel internacional y en un contexto de violaciones graves a Derechos Humanos contra
la mujer, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha condenado a México en los
siguientes casos:

a. Caso Mujeres Victimas de Tortura Sexual en Atenco Vs. México. Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de noviembre de 2018.
Serie C No. 371.

Al respecto, la Corte IDH en el caso Atenco, sefialé que la violencia basada en el género,
es decir la violencia dirigida contra una mujer por ser mujer o la violencia que afecta a la
mujer de manera desproporcionada, es una forma de discriminacion.

En el mismo sentido, precisé que tanto la Convenciéon de Belém do Para, como la
Convencién sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer y
su érgano de supervisién, han reconocido el vinculo existente entre la violencia contra las
mujeres y la discriminacion; asimismo, dijo que la violencia fisica cometida contra las once
mujeres constituyd una forma de discriminaciéon por razones de género, en tanto las
agresiones sexuales fueron aplicadas a las mujeres por ser mujeres.

De igual manera hizo mencidn, que si bien el dia de los hechos también fueron detenidos
hombres con excesivo uso de la fuerza, las mujeres se vieron afectadas por formas
diferenciadas de violencia, con connotaciones y naturaleza claramente sexual y enfocado
en partes intimas de sus cuerpos, cargada de estereotipos en cuanto a sus roles sexuales,
en el hogar y en la sociedad, asi como en cuanto a su credibilidad, y con el distintivo
propésito de humillarlas y castigarlas por ser mujeres que presuntamente estaban
participando en una manifestacién publica en contra de una decisidon de autoridad estatal.

Ademas, resaltd la Corte IDH, la violencia fisica a la que fueron sometidas las victimas y
que fue descrita previamente fue grave, pero no por ello se debe invisibilizar la gravedad
de la violencia verbal y psicolégica a la que también fueron reiteradamente sometidas, por
medio de insultos y amenazas con connotaciones altamente sexuales, machistas,
discriminatorios y en algunos casos misdginos.

Finalmente resaltd, que un estereotipo de género se refiere a una pre-concepcion de
atributos, conductas o caracteristicas poseidas o papeles que son o deberian ser ejecutados
por hombres y mujeres respectivamente, y que es posible asociar la subordinacion de la
mujer a practicas basadas en estereotipos de género socialmente dominantes y
persistentes. En este sentido, su creacidon y uso se convierte en una de las causas y
consecuencias de la violencia de género en contra de la mujer, condiciones que se agravan
cuando se reflejan, implicita o explicitamente, en politicas y practicas, particularmente en
el razonamiento y el lenguaje de las autoridades estatales
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b. Caso Rosendo Cantu y otra Vs. México. Interpretacidn de la Sentencia de Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de mayo de 2011. Serie C
No. 225.

En el caso, la Corte IDH, tuvo por debidamente acreditado que |la sefiora Rosendo Cantu
estuvo sometida a un acto de violencia y control fisico de los militares que la penetraron
sexualmente de manera intencional; su vulnerabilidad y la coercién que los agentes
estatales ejercieron sobre ella se reforzaron con la participacién de otros seis militares
también armados, que agravaron el marco de violencia sexual ejercido contra la victima.
Resulta evidente para la Corte que el sufrimiento padecido por la sefiora Rosendo Cantd, al
ser obligada a mantener actos sexuales contra su voluntad, hecho que ademas fue
observado por otras seis personas, es de la mayor intensidad, mas aun considerando su
condicidn de nina. El sufrimiento psicolégico y moral se agravé dadas las circunstancias en
las cuales se produjo la violacidn sexual, en tanto no podia descartarse que la violencia
sufrida se extremara aun mds por parte de los agentes estatales que presenciaban el acto
de violacion, ante la posibilidad de que fuera también violada sexualmente por ellos.

Al respecto y en un contexto de violaciones sexuales cometidas por agentes del Estado
(Militares) la Corte IDH establecié que un acto de tortura puede ser perpetrado tanto
mediante actos de violencia fisica como a través de actos que produzcan en la victima un
sufrimiento psiquico o moral agudo; Asimismo, sefiald la Corte IDH, que la violacién sexual
es una experiencia sumamente traumatica que tiene severas consecuencias y causa gran
dano fisico y psicolégico que deja a la victima “humillada fisica y emocionalmente”,
situacion dificilmente superable por el paso del tiempo, a diferencia de lo que acontece en
otras experiencias traumaticas. De ello se desprende que es inherente a la violacion sexual
el sufrimiento severo de la victima, aun cuando no exista evidencia de lesiones o
enfermedades fisicas; Asimismo la Corte IDH resalté que no en todos los casos las
consecuencias de una violacidn sexual serdn enfermedades o lesiones corporales. Las
mujeres victimas de violacion sexual también experimentan severos dafios y secuelas
psicoldgicas y aun sociales.

c. Caso Ferndandez Ortega y otros Vs. México. Interpretaciéon de la Sentencia de
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de mayo de
2011. Serie C No. 224.

En un contexto de violencia sexual en contra de Fernandez Ortega, evento ocurrido
frente a sus entonces menores hijas, la Corte IDH considerd que una de las principales
afectaciones que sufrieron se relaciona con su presencia ante una situacién de violencia
extrema, hasta el momento inmediatamente previo a la violacidon sexual de su madre,
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hecho que previsiblemente generé una profunda alteracién psicoldgica, intenso temor e

incertidumbre. La perita Correa Gonzalez indicé que el impacto psicolégico mas evidente:
tiene que ver con las huellas de las imagenes de horror con las que han tenido que vivir durante tanto
tiempo, ademas [d]el hecho de haber experimentado la muerte por la posibilidad de que su madre
hubiera muerto y de la violencia [de |a] que fue objeto les ha ido generando una sensacién de temory
de desconfianza ante la vida.

Como se observa, el uso de la fuerza, su proporcionalidad, legalidad, idoneidad y como
ultimo recurso, puede presentarse en diversos contextos que violentan los Derechos
Humanos de las mujeres. Urgen politicas publicas serias, contundentes, integrales que
protejan a la mujery que la violencia contra ellas se erradique o de lo contrario no se puede
hablar de un Estado de Derecho, menos de una sociedad democratica.

Conclusiones
Los niveles de inseguridad van mas alld de la percepcién o sensacién vivida cada dia, que se
ha hecho mds palmaria, y que si bien es cierto merece una reflexion y analisis, creo que es
mejor ocuparnos.

La prevencion del delito como politica publica debe implicar un compromiso y acciones
encaminadas a que no se cometa el delito; entendemos la logica de la persecucion vy la
reinsercion del delincuente, pero estamos convencidos que éstas dos disminuirian si
aumentamos los esfuerzos, en todo sentido, en prevenir que suceda.

Hablar de prevencion del delito, va desde la educacidon que se da en casa de valores y
principios, desde politicas publicas bdsicas que garanticen el piso minimo de derechos de
las personas, tener un trabajo, salud y educacién es un parametro basico de dignidad, pero
lamentablemente se habla de derechos de primer mundo, cuando ni siquiera esta
garantizada la alimentacion.

La legitima defensa es la muestra mas clara que estd fallando el sistema de seguridad
publica, robos a plena luz del dia (transelnte y casa habitacion, que decir de los comercios)
secuestros, extorsiones, homicidios, delitos con medios violentos que representan la
ineficacia del Estado en ese rubro, vivimos hoy dia en un pais que no garantiza el bienestar,
menos la paz social.

Recurrir al derecho de legitima defensa, no es la solucién, solo es muestra de un Estado
de Derecho fallido.

El uso de la fuerza publica para violentar mujeres en cualquiera de sus formas, es
muestra de que en nuestro pais no se puede hablar de un Estado de Derecho, menos de
una sociedad democratica.
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